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Cztowiek istota wierzaca

Najbardziej irracjonalna jest wiara
tych, ktorzy wierzg, ze w nic nie wierzg.

Gdy analizujemy nature i mozliwoSci
poznawcze cztowieka, to oczywistym
sie staje to, ze nikt z nas nie moze
funkcjonowaé bez wiary. Btedny jest
zatem podziat ludzi na wierzacych
i niewierzacych. Wszyscy ludzie w naj-
wazniejszych sprawach zyciowych kie-
rujg sie wiarg. Réznica miedzy ludzmi
polega jedynie na tym, Zze nie wszyscy
kierujg sie wiarg religijng. Nieuchron-
nos¢ wiary w zyciu cztowieka wynika
z faktu, ze nie dysponujemy oczywi-
stgq i przez wszystkich akceptowang
wiedzg co do tego, skad czy od kogo
pochodzimy oraz czy, a jesli tak, to jaki
jest sens naszego istnienia. Odpowie-
dzi na nasze najwazniejsze pytania
egzystencjalne przyjmujemy w oparciu
0 wiare, a najtatwiej przychodzi czito-
wiekowi uwierzy¢ w to, co najbardziej
pasuje do jego aktualnego sposobu
postepowania.

Na wierze opierajg sie nie tylko ci,
ktérzy wchodza w kontakt z niewidzial-
nym Bogiem, lecz réwniez ci, ktérzy
wchodzg w kontakt z widzialnym czto-
wiekiem. Zaden cztowiek nie udowodni
nam tego, ze nas kocha, ze jest wobec
nas szczery, czy ze dotrzyma danego
nam stowa. Mozemy w to uwierzyc,
albo nie uwierzyé. W podjeciu decyzji
co do ewentualnego zawierzenia po-
maga nam obserwacja cech, a takze
stbw i zachowan naszego rozmow-
cy. Wiemy jednak, ze nie zajrzymy
do jego wnetrza, ze nie dysponujemy
wiedzg na temat jego sposobu my-
Slenia czy na temat motywéw dziata-
nia, jakimi sie kieruje. Najwazniejsze
w cztowieku jest to, co niewidzialne
dla oczu: system wartosci, zasady mo-
ralne, sumienie. W ocenianiu innych
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ludzi i ich zamiaréw wobec nas moze-
my sie pomylic. W konsekwencji mo-
zemy popetni¢ btad i zawierzy¢ komus,
kto na to nie zastuguje, albo by¢ nie-
ufnym wobec kogos$, komu warto za-
ufaé. ,W zyciu cztowieka nadal o wiele
wiecej jest prawd, w kidre po prostu
wierzy, niz tych, ktére przyjat po oso-
bistej weryfikacji. Ktéz bowiem bytby
w stanie poddac¢ krytycznej ocenie
niezliczone wyniki badan naukowych,
na ktérych opiera sie wspodfczesne
zycie? Ktdéz mogtby na wiasng reke
kontrolowac¢ strumien informaciji, ktére
dzien po dniu nadchodzg z wszyst-
kich czesci swiata i ktére zasadniczo
sg przyjmowane jako prawdziwe?”
(Jan Pawet Il, Fides et Ratio, 31).
Najwazniejsze przekonania na te-
mat siebie i Swiata wszyscy ludzie
przyjmujg w oparciu o wiare. Nie wszy-
scy jednak zdajg sobie z tego sprawe.
Nie wszyscy tez wierza w sposéb ra-
cjonalny, czy w oparciu o rozsadne,
logiczne przestanki, ktére wynikajg
z analizy rzeczywistosci. Ludzie roz-
nig sie miedzy sobg tym nie tylko tym,
W CO wierza, lecz takze jakoscig swojej
wiary, czyli stopniem jej racjonalnego,
rozumnego uzasadnienia. Wiara jed-
nych jest racjonalna, a innych bywa
irracjonalna, a nawet w oczywisty
sposéb naiwna. Jedni wierzg w to,
ze ich los zalezy od ich postepowa-
nia, a zwlaszcza od tego, czy potrafig
kocha¢ i czy wigzg sie z tym, ktorzy
tez kochajg. Inni wierzg w to, ze ich
los zalezy od uktadu gwiazd, wrdzb
czy przypadku. Jedni wierzg w to,
ze skoro potrafig mysle¢, decydowac
i kochaé, to pochodzg od kogos, kto
jest madroscig, wolnoscig i mitoscia.
Inni wierzg w to, ze nie roznig sie
jakosciowo od zwierzat i ze pocho-
dzg od nieswiadomej siebie materii.
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W tym drugim przypadku mamy
do czynienia z wiarg irracjonalna.
To tak, jakby wierzy¢ w to, ze motyl
sttukt swymi skrzydetkami szybe pan-
cerng, albo ze komputer zostat skon-
struowany przez matpy.

Wiara w poréwnaniu ze zwyktym
poznaniem opartym na oczywistych
dowodach jawi sie czesto jako rzeczy-
wisto$¢ bogatsza o pewien ludzki wy-
miar, wigze sie bowiem z relacjg mie-
dzyosobowg i angazuje nie tylko oso-
biste zdolnosci poznawcze, ale takze
gtebiej zakorzeniong zdolnos¢ za-
wierzenia innym ludziom, nawigzania
z nimi trwalszej i Scislejszej relacji”
(Jan Pawet I, Fides et Ratio, 32). Do-
Swiadczenie pokazuje, ze najbardziej
tatwowierni sg ci, ktérzy nie wierzg
w Boga. Przykltadem wiary irracjo-
nalnej jest bezkrytycznie zakochana
dziewczyna, ktéra wierzy w to, ze be-
dzie kochat jg chtopak, ktory skrzyw-
dzit juz kilka jej kolezanek albo ktory
jest uzalezniony alkoholu, narkotyku
czy popedu. Kierujgca sie uczuciami
dziewczyna jest w stanie uwierzyg,
ze przemieni takiego chfopaka tyl-
ko dlatego, ze takie jest jej pragnie-
nie lub ze bedzie z nim szcze$liwa
az do $mierci nawet wtedy, gdy on sie
nie zmieni i nie zacznie kochac.

Najtatwiej wierzymy w to, co jest
zgodne z naszym aktualnym sposo-
bem postepowania. Kto postepuje
w sposob niezgodny z naturg czlowie-
ka, ten fatwo uwierzy w to, ze nie rozni
sie od zwierzat i ze nie powinien nicze-
go w sobie ttumi¢. Kto kieruje sie taka
wiara, ten w rzeczywisto$ci zaczyna
ttumi¢ w sobie wiele, a zwtaszcza to,
co odrdznia go od zwierzat, na przyktad
rozumnosc¢, wolnos¢, duchowosé, mo-
ralno$¢, sumienie, pragnienie, by kochaé
i by¢ kochanym. Taki cztowiek zaczyna
wierzy¢ w to, ze do osiggniecia szcze-
Scia nie potrzebuje prawdy i mitosci,
gdyz wystarczg mu cielesne czy emo-
cjonalne przyjemnosci. Podstawg wiary
nie jest osobiste poznanie czy osobiste
zweryfikowanie tego, w co sie wierzy,

lecz Swiadectwo osoby, ktérg cztowiek
wierzacy uznaje za wiarygodng. Zwy-
kle najbardziej wierzy cztowiek tym,
ze strony ktérych doswiadcza mitosci.
Racjonalne jest oparcie sie na $wiadec-
twie tych, ktérzy kochaja.

Niedawno rozmawiatem z pewnym
maturzysta, ktéry deklarowat, ze prze-
statchodzi¢ dokosciota, bojestwrazliwy
na krzywde cztowieka, a chrzescijanie
wyrzadzili w historii wiele zta. Wtasnie
dlatego nie chce on mie¢ z Kosciotem
juz nic wspolnego. Na taka deklara-
cje maturzysty zareagowatem stwier-
dzeniem, ze jestem o niego spokojny,
bo wiem, Zze nigdy nie stanie sie ate-
ista, gdyz nikt w historii ludzkosci
nie ma na sumieniu tak wielkich zbrod-
ni, jak wiasnie ateisci, ktérzy nigdy
za swoje okrucienstwa nie przeprosili.
Dopiero po tym wyjasnieniu zaczeta
sie powazna rozmowa, czyli rozmo-
wa o faktach, a nie o deklaracjach.
Méj rozméwcea przyznat, ze ma po-
wazne problemy 2z samym sobag,
ze miat juz kontakt z ,dopalaczami”,
ze skrzywdzit dziewczyne. Jego ,nie-
wiara” byta préba ucieczki od wiasne-
go sumienia oraz probg chowania sie
przed Bogiem, na podobiehAstwo Ada-
ma po grzechu pierworodnym.

Nie kazda wiara religijna jest ra-
cjonalna. Zdarza sie, ze takze wsrod
chrzescijan sg tacy, w ktérych wierze
jest wiecej magii, przesgdoéw i naiwno-
8ci niz dojrzatej wiary. Dojrzata wiara
chrzescijanska jest racjonalna, gdyz
oparta na objawieniu sie Boga, ktéry
w swoim wcielonym Synu zaskakuje
nas swojg madroscig i mitoscig. Nikt
z nas nie wymyslitby Boga, ktory przy-
chodzi do nas osobiscie w ludzkiej
naturze, chociaz wie, ze Go zabijemy.
Nikt z nas nie sformutowatby tak pre-
cyzyjnie i catosciowo norm moralnych,
ktére proponuje Ewangelia i ktérych
zasadno$¢ potwierdza codzienne do-
Swiadczenie. Najwiekszym zagroze-
niem dla wiary w Boga nie jest, nauka,
rozum czy niewiara, lecz postepowa-
nie niezgodne z naturg i powotaniem
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cztowieka. Nic nie oddala od Boga tak,
jak brak mitosci. Za ateizmem i agno-
stycyzmem, za wiarg we wrézby, ho-
roskopy i przesady, za wiarg w to, co
gtoszg dominujgce ideologie, za wiarg
w zwierzecos¢ cziowieka i w istnienie
tatwo osiggalnego szczes$cia kryje sie
kryzys warto$ci i moralnosci, kryzys
sumienia i wiezi miedzyludzkich, kryzys
mitosci i odpowiedzialnosci. Cztowiek
jest w stanie wierzy¢ tylko w to, co lezy
w zasiegu jego postepowania i co jest
zgodne z jego aktualnymi aspiracjami.
Cziowiek nie stoi zatem w obliczu
wyboru miedzy wiarg a niewiara, a je-
dynie miedzy wiarg racjonalng a naiw-
ng oraz miedzy wiarg religijng a wiarg
niereligijng. Wiara niereligijna polega
na przekonaniu, ze da sie racjonalnie
wyttumaczy¢ istnienie cztowieka, kto-
ry potrafi mysle¢, decydowacé i kochaé
poprzez zatozenie, ze $wiadomos¢,
wolnos¢ i mitos¢ wziety sie znikad.
Taka wiare wyznajg ateisci. Z kolei
buddyzm to przyktad wiary niereligij-

Mtodziez, Koscidt i Ojczyzna

Rodzina, Kosciét i ojczyzna to te
wspdlnoty, ktére decydujg o docze-
snym losie cztowieka.

Wstep

Wychowanie do mito$ci Koscio-
ta, a takze wychowanie patriotyczne
to — obok wychowania do malzehstwa
i rodziny — dwa istothe wymiary wy-
chowania chrzes$cijanskiego. Wynika
to z integralnosci i realizmu wychowa-
nia zgodnego z zasadami Ewangelii.
Biblia ukazuje, ze obok matzenstwa
i rodziny, to wiasnie Kosciot, czyli
wspolnota wierzacych w Chrystusa

nej, ktéra dla wielu ludzi — podobnie
jak ateizm — petni funkcje religii, mimo
ze gtosi, iz nie istnieje osobowy Badg,
a jedynie nieosobowa, blizej nie-
okreslona cato$¢ istnienia. Zdolno$¢
do wiary i zawierzenia jest warunkiem
egzystencji cztowieka, gdyz na wierze
opiera sie nawet tak podstawowe prze-
konanie, jak to, ze warto zy¢, pracowac
i kocha¢, ze warto podejmowac wysi-
tek mierzenia sie z twardg nieraz rze-
czywistoscig nawet wtedy, gdy jeszcze
nie jest dla nas jasny sens naszego
istnienia. Specyfikg wiary religijnej jest
to, ze ze swej natury prowadzi ona
cziowieka do catkowitego zaangazo-
wania sie po stronie prawdy, w ktérg
uwierzyt i do podporzadkowania swe-
go zycia wymaganiom, jakie ta prawda
stawia. Warto wspétczesnym ludziom
ukazywaC powyzsze prawdy O nie-
uchronnosci wiary w zyciu cztowieka
i w jego relacjach miedzyosobowych,
zanim zaczniemy ukazywac specyfike
wiary chrzescijanskiej.
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oraz Ojczyzna, czyli wspdlnota roda-
kow, stanowig podstawowe wspaolnoty,
od ktérych zalezy los cztowieka na tej
ziemi. Jezus Chrystus zatozyt Koscidt,
a troske o jego los powierzyt Piotrowi
i gronu Apostotow. Jezus miat tez swo-
ja ziemskg ojczyzne, o los ktorej sie
martwit i nad ktérg zaptakat. Tak, jak
za los Kosciota odpowiedzialne sg
kolejne pokolenia wierzacych w Chry-
stusa, tak za los Ojczyzny odpowie-
dzialne sg kolejne pokolenia naszych
rodakow.

Celem niniejszego opracowanie jest
analiza trzech rzeczywistosci, okreslo-
nych w tytule. Te trzy rzeczywistosci to,



