-58 -

ZESZYTY FORMACJI KATECHETOW - 4 (2012)

Dariusz Adamczyk

Jakie jest przestanie przypowiesci o synu marnotrawnymztk 15,11-32

Przypowie$¢ o synu marnotrawnym
relacjonuje tylko tukasz (Lk 15,11-32).
Gtéwnym jej tematem jest nawroce-
nie grzesznika. Ma to uzasadnienie
wteologicznymkontekscie dzietat.uka-
szowego'. Chodzi tu zwtaszcza o kon-
tekst blizszy poprzedzajacy, ktéry sta-
nowig przypowiesci: o0 zaginionej owcy
(ww. 1-7) i o zgubionej drachmie
(ww. 8-10). W obydwu zawarta jest
idea szukania grzesznika i odnale-
zienia go. W ten kontekst wpisuje sie
przypowies¢ o synu marnotrawnym
zwana tez przypowiescig o mitosier-
nym ojcu, w ktorej zawarta jest tema-
tyka grzechu.

1. Dramatyczna sytuacja grzesznika
konsekwencja oddalenia od Ojca

Omawiang przypowies¢ Jezus
rozpoczyna od stow: ,Pewien czio-
wiek miat dwdéch synow. Miodszy
z nich rzekt do ojca: «QOjcze, daj mi
czes¢ majatku, ktéra na mnie przy-
pada». Podzielit wiec majatek miedzy
nich. Niedtugo potem mtodszy syn,
zabrawszy wszystko, odjechat w da-
lekie strony i tam roztrwonit swoj ma-
jatek, zyjac rozrzutnie” (Lk 15,11-13).
Warto juz w tym miejscu zwroci¢ uwa-
ge, ze w spoteczenstwie zydowskim
szczegolng wagg przywigzywano

do postuszenstwa ojcu. Przedwcze-
sna prosba o swojg cze$¢ majatku by-
taby réwnoznaczna z powiedzeniem:
,Ojcze, chciatbym, aby$ juz nie zyt’
i bytaby ona powaznym przejawem
buntu (por. Pwt 21,18-21), za kto-
ry ojciec mogt surowo ukara¢ syna.
Wyrazenie zgody ojca z przypowie-
Sci Jezusa na spetnienie prosby syna
(Lk 15,12b) ustawia cate opowiada-
nie w intrygujacej perspektywie. Sta-
rozytni uznaliby bowiem takiego ojca
za nazbyt pobfazliwego wobec niemo-
ralnego syna?.

Jak wynika z tresci kolejnych wer-
setéw przypowiesci owego mtodszego
syna gubi zgdza posiadania pieniedzy
i che¢ uzycia swiatowych rozkoszy
(kk 15,13-16). Odjezdza ,w dalekie
strony” (w. 13b), aby z dala od ro-
dziny i znajomych, bez skrepowa-
nia i czyichkolwiek sprzeciwéw moc
postepowa¢ w sposoéb z pewnoscig
mato chwalebny. Oddalenie sie syna
marnotrawnego od rodzinnego domu
moze by¢ typem wszelkiego trwania
w grzechu. W Pi$mie Swietym grzech
jest obrazowany jako oddalenie sie
od Boga. Takim obrazem postuguje
sie rowniez autor opisu pierwszego
grzechu z Ksiegi Rodzaju. Adam i Ewa
oddalili sie od Boga, kiedy przekroczy-
li Jego zakaz (Rdz 3)°.

" Por. J.A. Fitzmyer, The Gospel according to Luke X-XXIV, Garden City 1985, s. 1085; S. Medala,
Czas Jezusa (Ewangelia wedtug $w. tukasza), w: Wprowadzenie w mys$l i wezwanie ksigg biblijnych,
t. 8: Ewangelie synoptyczne, red. J. Frankowski, Warszawa 2006, s. 315.

2 Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedtug $w. tukasza. Wstep — Przektad z oryginatu — Komentarz,
Poznan-Warszawa 1974, s. 262 n; Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu,
red. C.S. Keener, K. Bardski, W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 161.

3 Por. K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, Komentarz Praktyczny do Nowego Testamentu,
t. 1, Poznan-Krakéw 1999, s. 362; A. Griin, Jezus — wizerunek cztowieka. Ewangelia $w. tukasza,

Krakéw 2002, s. 77.
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Mtodszy syn z przypowiesci chce
uzywa¢ zycia. Ewangelista okre-
Sla, ze ,zyje rozrzutnie” (Lk 15,13c).
Uzyte tu zostato greckie wyrazenie
zon asotos, co oznacza zycie rozwia-
zte, bez nadziei zbawienia. Ow syn
ubozeje duchowo, a takze staje sie ne-
dzarzem pod wzgledem materialnym?®.
Autor pisze: ,A gdy wszystko wydat,
nastat ciezki gtéd w owej krainie i on
sam zaczat cierpie¢ niedostatek. Po-
szedt i przystat do jednego z obywateli
owej krainy, a ten postat go na swo-
je pola, zeby past S$winie. Pragnat on
napetni¢ swoj zotadek strgkami, ktory-
mi zywity sie Swinie, lecz nikt mu ich
nie dawat’ (ww. 14-16).

Warto zauwazy¢, ze 6w syn, po-
mimo gtodu, nie wraca do rodzinnego
domu. Celem przetrwania podejmuje
prace pasterza swin (w. 15). Ewange-
lista nie wskazuje dokfadnie, czy 6w
mtody cztowiek byt Zydem. Wydaje sie
jednak, ze mozna tak przypuszczac.
A zatem jego hanba jest jeszcze wiek-
sza. Petni bowiem stuzbe u pogani-
na, wiasciciela swin. Pilnuje zwierzat,
ktére w Swietle prawa zydowskiego
uchodzity za nieczyste (Kpt 11,7).
W ten sposdb wyzbywa sie niejako
swojej godnosci. Z gtodu chetnie jadt-
by pokarm przeznaczony dla owych
zwierzat, lecz nawet tego mu nie da-
wano (Lk 15,16)5.

2. Postanowienie powrotu
Zydowscy stuchacze przypowie-

Sci Jezusa mogli zapewne oczekiwac,
ze na tej scenie Jezusowa przypowiesc

sie zakonczy. Syn otrzymuje bowiem
to, na co zastuzyt. Zostaje przeznaczo-
ny do uwtaczajacej pracy, polegajacej
na karmieniu nieczystych zwierzat.
Jest odciety od zydowskiej wspodlno-
ty i nie moze spodziewac sie od niej
dobroczynnego wptywu®. Jezus jednak
kontynuuje przypowiesé. Autor po-
daje, ze gdy 6w cztowiek znalazt sie
w beznadziejnej sytuacji, zastanawia
sie nad swoim zyciem: ,Wtedy zasta-
nowit sie i rzekt: lluz to najemnikéw mo-
jego ojca ma pod dostatkiem chleba,
a ja tu z gtodu gine. Zabiore sie i pdj-
de do mego ojca, i powiem mu: Ojcze,
zgrzeszytem przeciw Bogu i wzgledem
ciebie; juz nie jestem godzien nazywac
sie twoim synem: uczyn mie chocby
jednym z najemnikow” (Lk 15,17-19).

W obliczu zaistniatej sytuacji
miody cztowiek podejmuje decyzje
i postanawia: ,pdjde do mego ojca”
(w. 18a). Tam przeciez nawet najem-
nikom nie brakowato chleba (w. 17).
Warto zwréci¢ uwage, ze syn wraca
do ojca, poniewaz doskwiera mu gtod,
a nie dlatego, ze szczerze zatuje ob-
razy, ktérej sie dopuscit. Ze wzgledu
na jego grzech i roztrwonienie majat-
ku, ktéry ojciec gromadzit cate zycie,
stuchacze zydowscy mogli uznaé jego
powrot raczej za przejaw zuchwatosci,
niz pokory’.

Wydaje sie jednak, ze ten monolog
marnotrawnego syna z tk 15,17-19
odzwierciedla réwniez jego przemiane
wewnetrzng. Planuje bowiem wyznac:
,Ojcze, zgrzeszytem przeciw Bogu
i wzgledem ciebie” (w. 18b). Nalezy
zatem uznac, ze jest Swiadomy swojej

4 Por. A. Griin, Jezus — wizerunek cztowieka..., s. 77.

5 Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedfug $w. tukasza. Wstep..., s. 263; E. Szymanek, Wyktad
Pisma Swietego Nowego Testamentu, Poznan 1990, s. 133 n; K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stacho-
wiak, Komentarz Praktyczny do Nowego Testamentu, t. 1, s. 363; Komentarz historyczno-kulturowy
do Nowego Testamentu, s. 161; A. Griin, Jezus — wizerunek czfowieka..., s. 77.

8 Por. Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, s. 161.

7 Por. tamze.

8 Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedfug $w. tukasza. Wstep..., s. 263; K. Romaniuk, A. Jankowski,
L. Stachowiak, Komentarz Praktyczny do Nowego Testamentu, t. 1, s. 363; A. Grun, Jezus — wizeru-

nek cztowieka..., s. 77 n.
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winy. Postanawia wyzna¢ przed ojcem
swojg niegodziwos¢ wobec Boga oraz
wobec ojca (w. 19a). Zamierza prosic¢
ojca o przebaczenie. Nie marzy nawet
o tym, aby wréci¢ do domu w charak-
terze umitowanego syna, lecz chce
prosi¢ o to, aby moégt tam pozostaé
jako jeden z najemnikow (w. 19b). Do-
chodzi bowiem do wniosku, ze lepigj
mu bedzie w domu ojca nawet w cha-
rakterze stugi, niz bedac pasterzem
cudzych Swind.

3. Wyznanie winy i uzyskanie prze-
baczenia

Nastepnie tukasz pisze: ,Wybrat
sie wiec i poszedt do swojego ojca”
(w. 20a). Ewangelista przechodzi te-
raz do reakcji ojca marnotrawnego
syna. ,A gdy byt jeszcze daleko, ujrzat
go jego ojciec i wzruszyt sie gteboko;
wybiegt naprzeciw niego, rzucit mu sie
na szyje i ucatowat go” (w. 20b). Uka-
zuje w ten sposob dobro¢ ojca, ktérego
wzruszenie wzmaga sie jeszcze bar-
dziej, gdy syn przyznaje sie do winy.
»A syn rzekt do niego: «QOjcze, zgrze-
szytem przeciw Bogu i wzgledem cie-
bie, juz nie jestem godzien nazywac
sie twoim synem». Lecz ojciec rzekt
do swoich stug: «PrzynieScie szybko
najlepszg szate i ubierzcie go; dajcie
mu tez pierscien na reke i sandaty
na nogi! Przyprowadzcie utuczone cie-
le i zabijcie: bedziemy ucztowac i bawic
sie, poniewaz ten maoj syn byt umarty,
a znow ozyt; zaginat, a odnalazt sie».
| zaczeli sie bawi¢” (ww. 21-24).

Kulminacyjnym momentem tej
przypowiesci jest szczegdlne uprzy-
wilejowanie syna powracajgcego
do domu ojca. Nastepuje tu wywyz-
szenie z pozycji najemnika do rangi
wolnego dziedzica. llustrujg to trzy
atrybuty: szata, pierscien i sandaty
(w. 22). Sg to przedmioty symbolizu-
jace czlowieka wolnego. Ojciec kaze
stugom przebra¢ syna w najlepszg
szate, ktora byta zaktadana na szcze-
golne uroczystosci, byta tez znakiem
wyrézniajacym (por. Rdz 37,3). Pier-
Scien Swiadczyt o godnosci dziedzi-
ca i petnomocnika (por. Rdz 41,42;
1Mch 6,15), co symbolizuje przy-
wrécenie do synostwa w zamoznym
domu. Sandaty zas to atrybut cztowie-
ka wolnego, w odréznieniu od niewol-
nika®.

Ojciec zarzadza réwniez przygoto-
wanie wielkiej uczty, aby wszyscy mo-
gli radowac sie z powrotu syna, ktory
byt uwazany za umartego (Lk 15,24).
Poprzez te gesty ojciec daje wyraz
temu, Zze przyjmuje go jako syna,
nie zas jako stuge. Awans nawroéco-
nego syna jest odpowiedzig Jezusa
na szemranie faryzeuszy odnos$nie
Jego bratania sie z grzesznikami'.
tukasz zamieszcza opowiedziang
przez Jezusa przypowieS¢ ukazujgc
nie tylko dobro¢ ziemskiego ojca,
lecz takze nieskonczong mitos¢ Boga
Ojca, ktoéry ciggle na nowo przebacza
swym marnotrawnym dzieciom. Za-
danie Boga Ojca wobec ludzi dotyczy
tylko powrotu i szczerego przyznania
sie do grzechu (por. Jr 3,12 n)™.

® Por. P.R. Gryziec, Wedtug $wietego tukasza. Abys sie mogt przekonac o catkowitej pewnosci nauk,
Krakéw 1999, s. 180 n; R.J. Karris, Ewangelia wedfug swietego tukasza, KKB, s. 1085.

' Por. P.R. Gryziec, Wedfug $wietego tukasza..., s. 181.

" Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedfug $w. tukasza. Wstep..., s. 263; E. Szymanek, Wyktad Pisma
Swietego Nowego Testamentu, s. 134; K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, Komentarz Prak-
tyczny do Nowego Testamentu, t. 1, s. 363; Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamen-
tu, s. 162; A. Griin, Jezus — wizerunek cztowieka..., s. 78.
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4. Reakcja starszego syna

Druga czes¢ tej przypowiesci do-
tyczy starczego syna. Ewangelista
pisze: ,Tymczasem starszy jego syn
przebywat na polu. Gdy wracat i byt
blisko domu, ustyszat muzyke i tance.
Przywotat jednego ze stug i pytat go,
co to ma znaczy¢. Ten mu rzekt: «Twoj
brat powrdcit, a ojciec twoéj kazat za-
bi¢ utuczone ciele, poniewaz odzyskat
go zdrowego». Na to rozgniewat sie
i nie chciat wejs¢” (Lk 15,25-28a). Star-
szy syn podczas nieobecnosci mtod-
szego brata wiernie trwat przy ojcu
i troszczyt sie o caly majatek (w. 29a).
Autor opisuje jego reakcje na to,
co zastat po powrocie z pola: ,rozgnie-
wat sie i nie chciat wejs¢” (w. 28a)'2.

Starszy syn nie moze pojac nie-
zgtebionej mitosci ojca. W tej sytuacii,
naprzeciw urazom starszego syna,
znoéw wychodzi ojciec ze swojgq dobro-
cig: ,wtedy ojciec jego wyszedt i ttu-
maczyt mu” (w. 28b). Rozpoczyna sie
dialog ojca ze starszym synem, ktory
czyni mu wymowki odnosnie wypra-
wionej uczty. On za swojg wiernos¢,
uczciwosé, pracowitos¢ i postuszen-
stwo nie doczekat sie podobnej zapta-
ty. Méwi do ojca: ,Oto tyle lat ci stuze
i nigdy nie przekroczytem twojego roz-
kazu; ale mnie nie date$ nigdy kozle-
cia, zebym sie zabawit z przyjaciétmi”
(w. 29). Natomiast jego brat, zamiast
stusznej kary, otrzymuje ze strony
ojca niezwykte dowody mitosci i uzna-
nia: ,Skoro jednak wrdcit ten syn twoj,

ktory roztrwonit twéj majatek z nie-
rzadnicami, kazates zabi¢ dla niego
utuczone ciele»” (w. 30). Okreslenie
»ten syn twoj” Swiadczy o tym, ze star-
szy syn nie chce uznac¢ ,umartego”
wczesniej brata i przyja¢ go™.
Wdwczas ojciec mowi do starszego
syna: ,Moje dziecko, ty zawsze jeste$
przy mnie i wszystko moje do ciebie
nalezy. A trzeba sie weseli¢ i cieszy¢
z tego, ze ten brat twdj byt umarty,
a znoéw ozyt, zaginat, a odnalazt sie”
(tk 15,31 n). W tej odpowiedzi ojca
przebija sie jego dobro¢ i mitosierdzie.
Kieruje sie on bowiem nie tyle sprawie-
dliwoscig, co mitoscig'. Starszy syn
zas$ nie spetnia woli ojca bezinteresow-
nie. Chce zastuzy¢ na uznanie. Ocze-
kuje, ze ojciec go wyrdzni (Lk 15,29 n)'s.
Ta czes$¢ opowiadania (kk 15,31 n)
przypomina przypowies¢ o robotni-
kach w winnicy (Mt 20,1-16). Tam
dochodzi do gtosu szemranie tych,
ktérzy za catodzienng prace otrzy-
mali tyle samo, co i ci, ktérzy spedzili
na polu tylkokilka godzin. Ich oburzenie
jest odpowiednikiem oburzenia star-
szego brata z przypowiesci o marno-
trawnym synu. Ojciec z tej przypowie-
Sci mogtby swemu starszemu synowi
powtérzy¢ stowa, ktére byty skierowa-
ne do niezadowolonych robotnikow:
,Czy mi nie wolno uczyni¢ ze swoim, co
chce? Czy na to ztym okiem patrzysz,
ze ja jestem dobry?” (Mt 20,15). Do tej
sytuacji pasujg réwniez inne stowa Je-
zusa: ,Nie potrzebujg lekarza zdrowi,
ale ci, ktorzy sie zle majg” (Lk 5,31).

2 Por. P.R. Gryziec, Wedfug $wigtego tukasza..., s. 179 n.

s Por. E. Szymanek, Wykfad Pisma Swietego Nowego Testamentu, s. 134; S. Wypych, Grzech
i nawrécenie w Pismie Swietym, w: Vademecum bibljjne, red. S. Grzybek, Krakéw 1991, s. 37;
K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, Komentarz Praktyczny do Nowego Testamentu, t. 1,
s. 363 n; R.J. Karris, Ewangelia wedtug swietego tukasza, s. 1085.

' Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedtug $w. tukasza. Wstep..., s. 263; E. Szymanek, Wykfad Pisma
Swietego Nowego Testamentu, s. 134; K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, Komentarz Prak-

tyczny do Nowego Testamentu, t. 1, s. 364.

5 Por. A. Grlin, Jezus — wizerunek cztowieka..., s. 81.
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W stowach z tk 15,31 n ojciec
zwraca uwage, ze jego mtodsze dziec-
ko jest nie tylko synem, ale i bratem.
Skoro odnalazt sie ten, ktory pobtadzit,
ozyt ten, ktory byt umarty, to z tego po-
wodu nalezy sie cieszy¢. W wersecie
32. wystepuje grecki czasownik dei
w formie nieosobowej. Oznacza on
tyle, co ,trzeba”, ,jest konieczne”. Ra-
dos¢ w niebie z powodu nawrdcenia
grzesznika jest zatem koniecznoscia,
ktéra wynika z Bozego planu. Kto zas
nie chce sie radowaé¢ z obecnosci
w domu Ojca nawréconego grzesznika,
ten nie ma wstepu do krolestwa Boze-
go. Takg postawe przyjmuja faryzeusze
i uczeni w Pismie, ktdrzy oburzajg sie
nato, ze Onjadazgrzesznikami(w. 2)®.
Poprzez te przypowie$¢ Jezus ukazu-
je, kim jest Bog, jak cztowiek moze
nawroéci¢ sie z grzechu, a takze wyja-
$nia sens swych kontaktéw z grzesz-
nikami. Jezus ucztuje z grzesznikami,
aby kazdy cztowiek mégt doswiadczy¢
Bozego mitosierdzia. Zstgpit z nieba
po tych, ktérzy umarli wewnetrznie.
Ukazuje sie jako Ten, ktéry przywraca
do zycia i budzi w ludziach zycie. Szu-
ka tych, ktorzy sie zagubili, ktorzy zgi-
neli. Jezus ogtasza, ze nawrdcenie jest
dla grzesznikéw mozliwe'.

Zaproszenie grzesznikbw przez
Jezusa spotyka sie jednak z oporem.
W przypowiesci pojawia sie starszy
brat, ktéry symbolizuje religijnych
oskarzycieli Jezusa (Lk 15,2) i re-
aguje gniewem na rados$¢ z nawré-
cenia. W Starym Testamencie znane
sg podobne reakcje na okazywane
przez Boga mitosierdzie grzesznikom
(por. Jon; Ps 37,1). W przypowiesci Je-
zusa dziedzictwo zostato podzielone.

Starszy brat mogt zatem by¢ pewien
otrzymania swojej czesci. Nie miat nic
do stracenia z powodu powrotu brata.
Starszy brat jest tu metaforg faryze-
uszy. W przypowiesci nie pada jego
ostateczna odpowiedz. Jezus daje
w ten sposob faryzeuszom okazje
do nawrdcenia. Wielu moze znalez¢
w sobie postawe ,starszego brata”.
Ideatem jest czesto wypetnianie wszel-
kich przykazan Bozych. Jednak zto$¢
wobec innych ludzi, ktérzy ich nie wy-
petniaja, dowodzi braku czystych in-
tencji i nie jest zgodne z wola Bozg'.

Podsumowanie

Przypowies¢ o synu marnotrawnym
zawiera istotne elementy alegoryczne
dotyczace kwestii grzechu i przeba-
czenia. Za pomoca inkluzji zostaje
wyodrebniony fragment z tk 15,24-32.
W owej inkluzji jest zawarty kulmi-
nacyjny moment catej przypowiesci:
cztowiek ,byt umarty, a znéw ozyt; za-
ginat, a odnalazt sie” (ww. 24 i 32).
Ewidentnym grzesznikiem jest w Je-
zusowej przypowiesci miodszy syn,
ktory przywodzi na mysl tych, z kto-
rymi Jezus jadat (w. 1 n). Czlowiek
przez grzech oddala sie od Boga,
natomiast przez nawrdécenie moze
do Niego powréci¢. Wowczas grzesz-
nik przekonuje sie, ze Bog ciagle
oczekuje jego nawrdcenia oraz zbaw-
czo dziata w tym kierunku. Analizowa-
na przypowies¢ ma wiele wspodlnego
z przypowiesciami o zbtgkanej owcy
i 0 zagubionej drachmie. Stanowi ona
ich uzupetnienie przez to, ze w kwe-
stii nawrdécenia jest podkreslony udziat
dobrej woli grzesznika'®.

® Por. P.R. Gryziec, Wedtug $wietego tukasza...,

do Nowego Testamentu, s. 162.

s. 185 n; Komentarz historyczno-kulturowy

7 Por. A. Griin, Jezus — wizerunek cztowieka..., s. 78 nn.
18 Por. Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, s. 162; A. Griun, Jezus — wizerunek

cztowieka..., s. 79 n.

® Por. F. Gryglewicz, Ewangelia wedfug $w. tukasza. Wstep..., s. 414; K. Romaniuk, A. Jankowski,
L. Stachowiak, Komentarz Praktyczny do Nowego Testamentu, t. 1, s. 364.
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Jezus Chrystus ukazuje potrze-
be pokuty i jej istote. Do istoty poku-
ty nalezy uznanie ojcostwa Bozego,
dlatego Jezus az pieciokrotnie wkfa-
da w usta syna marnotrawnego sto-
wo ,0jciec’, pomimo tego, ze ten syn
uwazat siebie za niegodnego, aby by¢
synem. Warto przy tym zauwazyc,
ze w ustach starszego syna ani razu
nie pojawia sie stowo ,ojciec”. Starszy
syn nie wypowiada tez stowa ,brat”.
Wydaje sie, ze Jezus chce w ten spo-
séb podkresli¢ jego witasne poczucie
nienaganno$ci, ktére spowodowato
brak wrazliwosci zaréwno na ojcow-
skg mitosc, jak i na braterska jednosc.

Starszy syn jest metaforg roz-
gniewanych faryzeuszy i uczonych
w Pismie. Przypowies¢ ta jest od-
powiedzig Jezusa dang tym, ktérzy
mieli Mu za zte, ze jada z celnikami
i grzesznikami. W postaci starsze-
go brata mozna dostrzec réwniez typ
ludzi, ktorzy chetnie poréwnujg sie
z innymi, aby postrzega¢ siebie
w lepszym Swietle i na tej podstawie
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